Latvijas lauksaimniecibas stagnacijas céloni un sekas.
Vadmotivi :

«JUs esat tik bagati, bet pasi to neapjausat! Es stavéju un elpoju, un jutos apmulsis,
ka ir tada vieta, kur var tik vienkarsi elpot... Kad atbraucu pie jums, sapratu, kada te ir
bagatiba, cik daudz visa ka te ir! J3, tagad es dzivoju bez televizora, apkart ir lauki, bet man
ta ir labi. Te viss ir pa istam. Latvija vél cilveki zina, kas ir Tsts: vini iet mez3, lasa ogas un
sénes. Holandé neka tada vairs nav. JUs esat bagati, tikai pasSi to nezinat “, saka
niderlandietis Jans van der Véns, kad atceras, ka pirmo reizi nokluvis Latvijas laukos, dzili

ievilcis kratis gaisu un péksni sapratis, ka Latvija var elpot.

“ Sodienas ideologija ir — japelna nauda, nevis jadzivo. Cilvéki jauc iespéjas ar
vajadzibam. Atskiriba ir milziga. Vajadzibu ir maz — gimene, siltums, €diens, bérni. Bet, ja
cilveks grib pelnit naudu, vinam jarékinas, ka nauda diktés savus noteikumus. Ja vins$ grib
dzivot, tad bis noteicéjs par sevi.” Janis Lejins.

“Lauksaimnieciba nav tikai veikals, bet dzivesveids, kas nav aprékinams vienigi
naudas vienibas. Te ekonomija sastopas ar dabas likumibam, kas ari modernajam cilvékam
tehnikas laikmeta ir stingri ievérojamas”. DR.agr. Juris Zusévics ( “levads agrarpolitika”,
1994.g.)

Par Latvijas zemi, valsti un tautu runa rakstnieks Zigmunds Skujins :

“ Katram, kas Sodien, ceriba git labvéligakus dzives apstaklus, gatavojas pamest
Latviju, ir jasaprot, ka tur, kur vin$ cer atrast Leiputriju, tas nav un nakotné bis vél mazak.
Turpreti Latvija ir ne tikai skaista, bet arl dabiski izlidzinata un attistibas zina visnotal
perspektiva valsts, ja vien més pasi aiz mulkibas to nepazaudésim. Teiksim, pardodami pa
mazumam vien Eiropas un Amerikas uzpircéjiem, kuri péc manas dzilakas parliecibas, elpas
trikuma dé| driz vien meklés svaiga gaisa rajonus. Skolas bitu jamaca, ka stabilaka un
drosaka vallta par jebkuru banknoti Eiropa, Azija, Amerika, Afrika vai Australija ir hektars
zemes jebkura Latvijas nostari...

Vésturiski Irijas liktenis ir tik pat neapskauzams ka miséjais... Skaista, paklauta un
noplicinata zeme. Irija, kada ta ir tagad, ir masu tuvakas nakotnes iespéjamiba. Ka jau teicu,
cilveki vairs nemak nodrosinat savu eksistenci un zinama meéra ierédni art to nelauj. Tas ir
bistami. Péc Pirma pasaules kara to pratam : atgriezas bégli, dzivoja zemnicas, uzcirta
piedarbus un majas, un péc tris etriem gadiem Latvija bija atguvusies... Cilvékiem par
rapigu darbu savu saimniecibu sakartoSana vajadzétu dot TpaSuma nodoklu atlaides. Ja
tautsaimnieka izglitiba. Normaliem cilvékiem jamaca normali stradat sava zemg, saimniekot.
Tautsaimnieks neskries péc laimes uz Iriju. Latvija zemes netrikst, ar to var darit lielas lietas.
Bads Latvija — mulkibas!... Miisu nelaime, ka tie, kuriem Latvija pienakums uzliek turét
elementaru kartibu, nav savas valsts saimnieki, bet gadijuma cilvéki. Kad mums bds
nacionali stratégi, tautsaimnieki, valstsviri, augs ari misu izredzes.” (“ Latvijas Avize”,
26.11.09)

Ekonomists un tautsaimnieks, bijusais deputats Ervids Grinovskis : “ Un, ja visu zemi
tagad kopj brivais latvieSu zemnieks, kapéc ta no apvarSna lidz apvarsnim aizaugusi ar
ziemeu kokvilnu, tas ir, nezalém, kapéc tik daudz sagrautu raZoSanas un sadzives objektu,
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kapéc gadu no gada samazinas resursu potencials, kapéc arvien vairak pasu razoto partiku
aizstaj imports? Es tad zinu, ka péc zemes reformas divdesmito gadu sakuma viss gaja uz
augsu, desmit gados lauki atdzima. Tapat zinu célonus, kapéc péc zemes reformas
devindesmito gadu sakuma tikpat ilga laika lauki tika sagrauti. Bet to lai pasaka pasi
vainigie — jauna vilna sacéji.”

“Manuprat, Sobrid més lauksaimniecibas nozimi parspiléjam. Bija laiks, kad $ai
nozarei vajadzéja bat numur viens, tagad tai pirmo vietu vajadzétu dalit vai pat bit otrajai
aiz rdpniecibas — masinbives, vieglas, smagas rlpniecibas. Kapéc més nevarétu par
izdevigam cenam pardot zemi tadiem koncerniem ka BMV vai “Siemens”’, lai Seit attistitos
ripnieciba? Kapéc zemnieki blauj, ka viniem pagasta zemi pérk arzemnieki un uzsak savu
lauksaimniecibas biznesu? Vai tad tas danis vai holandietis kadam ar varu zemi atnéma?
Tak jau pats ipasSnieks vinam labpratigi pardeva. Daudzi arzemnieki to sanéma mantojuma
no vecakiem,” jauta un dod padomu Latvijas valdibas ministrs Vinets Veldre.

a

zemes 1pasnieks” : “ Kada, smirdigie pajolini, jums dala gar manu zemi, kam
gribesu, tam to pardosu, jus nebdsiet tie kas te kaut ko komandés! "’

No ministra un “zemes Tpasnieka” viedokliem, kuri péc batibas ir l1dzigi, izgaismojas
absurda situacija, kur valsts un tautas likteni var iz8kirt nacionali bezatbildigas personas un
nav likuma, kas nodrosSinatu valsts zemes saglabasanu vienota valsts un pilsonu juridiska
atbildiba.  Sads stavoklis nordda uz likumdevéju, valsts vaditdju un pilsonu kopigo
neatbilstibu nacionalas neatkarigas valsts statusam.

Politologe llze Ostrovska : “ Latvija turpinas cina starp divam biznesa ekonomikas
filozofijam un ideologijam — noteicoSo parsvaru gustoso transnacionalo un nomenklatiras
mafiozo kapitalu no vienas puses un nacionalo jeb mazo un vidéjo kapitalu no otras.
Tranzitbiznesam nav vajadziga ne parstavnieciska demokratija, ne paSorganizéjoSamies
pilsoniska sabiedriba, ne vesela un izglitota tauta. Tam ir vienalga, kada valoda runa
“iezemiesi”. Tranzitam ir vajadziga attistita un apsargata komunikaciju sistéma un ostas,
diktatira, viena cilvéka varas reZims, ne vairak. Mazajam un vidéjam uznéméjam ir
nepiecieSama sakartota vide, kuras centra ir uznémeéja gars un atbildiba. Mazais un vidéjais
uznémeéjs, kas ir pilsoniskas sabiedribas ekonomiskais mugurkauls, var aizstavét savu
ekonomisko autonomiju un pascienu tikai ar likuma palidzibu.Tikai $ads uznéméjs var radit
jaunas , stabilas darba vietas un nodroSinat nevis deklarétu, bet reali eksistéjosu
ekonomisko tirgus attiecibu esamibu, kuras kalpo ka personibas radosas pasSizteiksmes
forma, ka neatkaribas garants, kuras ir produktivas.”

Par apzinati mérktiecigu virziSanos agrarekonomiskaja strupcela, liecina atskats
agraras politikas vésture.

1905.g. ir 83 117 (100%)muiznieku un zemnieku saimniecibas, no tam :
1410 (1,6%)muizniekiem piederéja 57,2% zemes, vidgji 2094 ha.
81 707 (98,4%)zemniekiem piederéja 42,8% zemes, vid€éji 27 ha.



1935.g. ir 275 698 (100%)zemnieku saimniecibas, no tam :
1 071 (0,39%) saimniecibai virs 100 ha piederéja 3,9% lIs.i.z. , vidéji 137 ha.
274 627 (99.61%) saimniecibam Iidz 100 ha piederé&ja 96,1% Is.i.z., vidéji 13.2 ha.

2005.g. ir 133 004 (100%) biznesa lielsaimnieku un zemnieku saimniecibas, no tam :
230 (0,17%)saimniecibam virs 500 ha piederéja 13,9% Is.i.z., vidéji 1027 ha.
1 669 (1,26%) saimniectbam no 100 — 500 ha piederéja 18,8% Is.i.z., vidéji 192 ha.
131 105 (98,6%) saimniecibam lidz 100 ha piederé&ja 67,3% Is.i.z., vidéji 8,8 ha.

1935.g. laukos dzivoja 1196 615 iedzivotaji jeb 63% no kopskaita (1 905 936) valsti,
t.sk. lauksaimnieciba stradajosie - 801000 (55,6% no 1441635 darbspéjigajiem valsti
kopa) un apsaimniekoja 3775000 Is.i.z., t.sk. 2113700 ha aramzemes, 237400
saimniecibas jeb vidéji viena saimnieciba ar (3 775 000 : 237 400) 15,9 ha Is.i.z., t.sk. 8,9 ha
aramzemes un (1196615 : 237400) 5 cilvekiem, t.sk . (801000 : 237 400) 3,4
darbaspéjigajiem.

Péc lIs.i.z. saimniecibas sadalijas : 20 700 (8,7%) siksaimniecibas ar 0,5% Is.i.z., 0,8 ha
vidéjo platibu un 39 vidéji viena pagasta; 141 700 (59,7%) mazas saimniecibas ar 35% Is.i.z.,
9,3 ha vidéjo platibu un 330 vidéji viena pagasta; 59 600 (25,1%) vidéjas saimniecibas ar
40% ls.i.z., 25,5 ha vidéjo platibu un 139 vidéji viena pagasta; 15400 (6,5%) lielas
saimniecibas ar 24,5% ls.i.z., 59,5 ha vidéjo platibu un 36 vidéji viena pagasta.

2006.g. laukos vél dzivoja 734 269 iedzivotaji jeb 32% no kopskaita (2 294 590), t.sk.
darbspéjas vecuma — 474 400 (no 1477 108 kopskaita). Lauksaimnieciba, mezsaimnieciba
un mednieciba bija nodarbinati 107 000 jeb 7,2% no darbspéjigajiem valsti un 22,6% no
laukos dzivojo$ajiem darbspéjigajiem. Sie skaitli dod ceribu, ka vél ir iespé&jas izvairities no
zemniecibu navéjosa industrialas lielrazoSanas bezdibena. No tiem ekonomiski aktivie —
374 366 jeb (374 366 : 133 004 — aktivo saimniecibu skaits ar vidéjo Is.i.z. platibu 2005.g.
14,5 ha) 2,8 vidgji uz vienu saimniecibu, bet kopa ar paréjiem gimenes locekliem un laukos
atseviski dzivojosajiem (731183 : 133004) 5,5 uz vienu saimniecibu. Cik no tiem
nodarbinati lauksaimnieciba, parliecinoSu datu nav. Ta ka Centrala statistikas parvalde,
sakot ar 2005.g. uzrada tikai lauksaimnieciba izmantoto lauksaimniecitba izmantojamo zemi
(1188 100 ha aramzeme + 10 000 ha ilggadigie stadijumi + 641 000 ha plavas un ganibas =
1839100 ha ), balstiSos uz 1996.g.raditajiem - 2541200 ha Is.i.z., t.sk. 1712 600 ha
aramzeme, kas sadalas 133004 ( 2004.g.stat.) saimniecibas (zemnieku, piemajas un
personiskas paligsaimniecibas). Saimniecibu skaits vid&ji ir 309 viena pagasta ar vidéjo
platibu 19,1 ha. No tam : 33 061 (24%) siksaimniecibas ar 2% Is.i.z., 1,2 ha vidéjo platibu un
77 vidéji viena pagasta; 84 780 (65%) mazas saimniecibas ar 37% Is.i.z., 7,4 ha vidéjo platibu
un 197 vidéji viena pagasta; 10 749 (8%) videéjas saimniecibas ar 19% Is.i.z., 44 ha vidéjo
platibu un 25 vidéji viena pagasta; 4414 (3%) lielas saimniecibas ar 42% Is.i.z., 242 ha vidéjo
platibu un 10 vidéji viena pagasta. Salidzinot redzam, ka musdienu agraras reformas
rezultata, no saimniecibu kopskaita procentuali ir palielinajies stksaimniecibu skaits. Mazo
saimniecibu skaits ir l1dzigs 1935.g., bet samazinajies vidéjo un lielo saimniecibu skaits uz to
platibu pieauguma rékina.



1995.g. laukos bija 307 749 saimniecibas, t.sk. : 64 264 zemnieku saimniecibas, vid.
19,9 ha; 118 749 piemajas saimniecibas, vid.5,2 ha; 124 736 personigas paligsaimniecibas,
vid. 2 ha. Par 2011.g. zinu nav. Ja pédéja laika Latvijas Statistikas uzraditas 133 004
saimniecibas ietver visu veidu saimniecibas, kas ir 43% n01995.g. saimniecibu skaita, tad ta
varétu but netieSa norade uz saistibu ar vairaku simtu tikstoSu hektaru lauksaimnieciskas
un mezu zemes nonaksanu arzemnieku Tpasuma.

Kops 1991.g. lauksaimnieciba samazinjjies : stradajoso skaits par 129 000 ( kas ir
87 000 saimniecibas ar 1,48 stradajosajiem vidéji viena saimnieciba) jeb 55%, kas ir par 299
cilvekiem un 202 saimniecibam mazak vidéji viena pagasta ; slaucamo govju skaits — par
351 000 jeb 66% mazak, kas ir 87 000 saimniecibas ar 4 govim vidéji ; cuku skaits — par
832 000 cuku jeb 67% mazak, kas ir 87 000 saimniecibas ar aptuveni 10 cikam viena
saimnieciba. Sie lauksaimnieciskas razo$anas samazinajumi ir normalas iztikas samazina$ana
vismaz 5 cilvékiem viena saimnieciba, bet pavisam (87 000 x 5) 435 000 cilvéku. Bet reizé ar
to art So saimniecibu zemes atstasana atmata vai parieSana industrialo lielraZotaju riciba. Vai
pasreizéjas krizes izraisita bezdarba apstaklos $is saimniecibas bitu liekas?

2007.g., salidzinot ar 1935.g., tika izmantoti 49% lauksaimnieciba izmantojamas
zemes, t.sk. aramzeme - 56%.

Salidzinot ar 1991.g., palikusi neizmantoti 702 100 ha jeb 28% lauksaimnieciba
izmantojamas zemes, t.sk. graudaugu, kartupelu un darzenu kopplatiba ir samazinajusies
par 178 880 ha jeb par 23%.

Séjumu platiba ha : 1940.g. — 1964 000; 1990.g. — 1 627 000; 2007.g. — 1 095 000.
Salidzinot ar 1990.g., 2007.g. séjumu platiba bija samazinajusies par 532000
ha.Lauksaimnieciba izmantota lauksaimnieciska zeme no 3679000 ha 1935.g.
samazinajusies lt1dz 2 232 700 ha 1990.g. un lidz 1 839 100 ha - 2007.g. jeb lidz 52%, bet
salidzinot ar 1990.g. — lidz 82%. Salidzinot ar 1990.g., lauksaimnieciba izmantotas zemes
platiba ir samazinajusies par 394 000 ha.

Fakts, ka 2006.g. izmantota Is.i.z., salidzinajuma pat ar 1995.g., bija
samazinajusies vél par (2541200 — 1839100) 702 100 ha jeb 28%, t.sk. aramzeme par
(1712600 — 1205 100) 507 500 ha jeb 30%, ir lieciba par valsts nacionali atbildigas
agraras politikas neesamibu.

Salidzinot redzam, ka pédéjos 20 gados realizéta agrara politika ir virzijusi atpakal
uz muizu laikiem. Lai ari atSkirigas izpausmes formas, tacu rezultats tas pats — zemnieka
izspieSana no savas zemes. To apstiprina augSminétie raditaji. Par 98,6% saimniecibu var
teikt, ka tas apsaimnieko tauta, bet vinai pieder vairs tikai 67,3% zemes. Kads patiesais
stavoklis ir uz 2011. gada sakumu, nav zinams. Tacu negativa tendence ir parliecinosi
ieziméta. Sodien lauksaimnieciba izmantojama zeme, meZi, purvi un Gdeni lielas platibas
ir nonakusi kolonistu (“nepilsonu’’) un arzemnieku Tpasuma. Latvijas likumi to neaizliedz.

Pirmskara agrara reforma sagrava muizu lielsaimniecibas un tautu padarija par savas
zemes saimnieku. Ta atraisija zemnieku iniciativu, radoSo energiju un deva pozitivus
rezultatus ka apliecinajumu par tas pareizibu. Par misdienu agraro politiku teikt to pasu
nevar.



Sodien optimalo lauku saimniecibas platibu Latviji nosaka divas ideologiskas
vizijas un meérki - lauksaimnieciba ka bizness un lauksaimnieciba ka saimniekoSana —
dzivesveids, prioritati ieradot biznesa — pe|nas ideologijai.

Lauksaimnieciba ka bizness pieprasa specializaciju, koncentraciju, modernizaciju,
neiztrikstoSu un maksimalu mineralméslojuma, pesticidu un fugicidu lietoSanu, maksimalu
izmeéru un raziguma lauksaimniecibas tehniku, maksimalu cilvéku darbaspéka izmantoSanas
samazinasanu, bezrobeZu raZoSanas attistibu un paplasinasanos, kas viss kopa nemot
koncentréjas viena vai dazu Tpasnieku maksimala pelnas masa.

Vai tas ir pareizais cels, to janosaka péc So biznesa saimniecibu darbibas rezultatu
un to radito seku objektivas analizes, izvértéSanas un salidzinasanas ar lauksaimniecibas
ka saimniekoSanas — dzivesveida saimniecibam. Lidz Sim uz to atbilde nav dzirdéta.
Japienem, ka nav arl mekléta. Tas lauj domat, ka biznesa saimniecibu aréjais spozums
varétu bt neadekvats nacionalas valsts tautsaimnieciskajam un pamatnacijas interesem.

Lauksaimnieciba ka bizness misdienas ir noteicosa un visizplatitaka ideologija un
tiek popularizéta ka vieniga perspektiva. Saeimu un valdibu darbiba lauksaimniecibas
attistiba ir bijusi un turpina bt virspuséja, destruktiva un attistibu neveicinosa. Vai izsakot
1sak — nacionali bezatbildiga.

Kas ir bizness? Uz to atbildi varam saklausit biznesa ideologu R.T. Kijosaki un S. L.
Lekteres definicija :

“ Bizness, kur Tpasnieka klatbitne nav nepiecieSama. Tas pieder man, bet to vada
citi. Ja man paSam tur jastrada, tas vairs nav bizness, bet gan darbs ... Nabadzigie un
vidusslana parstavji naudas dé| strada. Bagatie naudu taisa. ... Kad kada akciju sabiedriba
samazina Status ... cie$ gimenes, un pieaug bezdarbs... Ja tiek samazinati Stati, akciju vertiba
parasti celas. Un, kad akciju cenas celas — akcionari k|lst bagataki. Darbinieki zaudeg,
uznémumu Tpasnieki un iegulditaji iegust. ... Kadus aktivus es iesaku iegadaties? 1.Akcijas.
2.0bligacijas. 3.Kopéjie fondi. 4.lenesigi nekustamie 1pasumi. 5.Paradzimes. 6.Honorari par
nekustamo Tpasumu. 7. Jebkas cits, kam ir vértiba, kas ir ienesigs vai kura vértiba aug, ko
viegli pardot. ”

Uz jautajumu : “ Kas ir lauksaimnieciba — bizness vai dzivesveids ?’’, atbild
zemkopibas ministrs Atis Slakteris : “ Tai ir daudzfunkcionals raksturs — lauksaimnieciba ne
tikai “razo” naudu, slaucot pienu vai plaujot labibu, bet rada, kopj ainavu, kuru bauda visi
valsts cilveki, art tie, kuriem ar lauksaimniecibu nav ne mazaka sakara. Gan ari més reiz pie
ta nonaksim, ka maksasim lauksaimniekiem , kas saimnieko regionos, par to, lai vini uzturétu
kartitba ainavu vietas, kas lauksaimnieciba nav isti piemérotas,- lai neaizaug karklos,
neparversas ¢uslaja.” (“Lauki — Latvijas sirds”, 2002.).

Vai no ministra teikta rodas prieksstats, cienijamo lasitaj, kas ir lauksaimnieciba ?
Var saprast, Skiet, ka ta ir nepietiekami apmaksata daildarzniecibas un tdrisma nozare, kas
apkalpo tos, kam ar lauksaimniecibu nav nekada sakara. Un... viss.

Bet, ko par to saka jau cits zemkpibas ministrs ?
“Péc definicijas bizness ir tad, kad es glstu pelnu. Ja nav pelnas, nav biznesa. Es
laukus uzskatu par biznesu — gan piena fermu, gan alus daritavu. Tas ir lauku bizness. Ja es
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sev izaudzeju kartupelus un burkanus, tas ir mans dzivesveids, nevis bizness,” skaidro
zemkopibas ministrs Janis Diiklavs.

Viedokli par piemajas saimniecibam pauz Zemnieku saeimas valdes priek$sédétajs ,
partijas”’SCP” potencialais zemkopibas ministrs Valters Bruss : “ Noslanosanas ir liela. Ir divi
izteikti virzieni — profesionalais jeb intensivais un piemajas (biznesa lauksaimnieciba un
lauksaimnieciba - saimniekosana dzivesveids — A.L.). Intensivais, visticamak, izdzivos, tacu
piemajas jeb slépta bezdarba virzienam nakotné faktiski nav nekadu realu iespéju izdzivot,
ja vini jau tagad krasi kaut ko nemainis sava darbiba. Tas, ka Sodien vini sanem vairak neka
pirms diviem gadiem, ir fakts, tau fakts ir ari tas, ka ar to nepietiek un ka vairak vini
nesanems. Un art lielaku algu neviens viniem nemaksas. Tapéc pret Siem cilvékiem jabut
godigiem un japasaka skaidri un gaiSi — ja, jlis mums esat vajadzigi ka vides uzturétaji un
etnografiski apskates objekti, tacu rékinieties, ka art turpmak jums bis jadzivo pasreizéja
[imenT - , nevis jamana ar diezgan apSaubamam perspektivam... Liela dala sabiedribas tic
mTitam, ka mums tagad visu dikté Eiropa. Ta nav. Jebkada politika tiek veidota katra valsti uz
vietas, arl nozaru attistibas politika... Ari par naudu, kas ienak valsti no ES, més pasi ( t.i. -
vietéjie politiki — A.L. ) izlemjam, kadiem mérkiem to novirzit — socialiem, kultiiras vai nozaru
attistibas. Eiropa tur nemaz ieksa nejaucas, tacu politiki bieZzi médz ar So Eiropu “piesegties”
un aizbildinaties. Art 80% lauksaimniecibas politikas top tepat uz vietas, nevis Briselé.”
(“Agro Tops”, 2006.g.jan.).

Meéginasim iezimét musdienu Latvijas lauksaimniecibas ideologijas un filozofijas
izpausmes ar konkrétiem piemériem.

Ka biznesa lauksaimniecibas politika atspogulojas lauksaimnieciba, akcentésim
uzmanibu uz dazam redzamakajam biznesa lauksaimniecibas produkciju razotajam
saimniectbam.

Jaunpils “JoZu” saimnieks Gunvaldis Sprogis : “ Lauksaimnieciba ir tads pats
bizness ka “galosu” taisiSana, gredzenu razosana vai naglu ripnica. (Agro Tops”, 2006.g.
febr.)... Un jautajums jau ir pasa sakné — kadu més gribam redzét valsti lauksaimniecibu. Vai
lauksaimnieciba ir bizness... Man bis prieks, ja arT ministrs lauksaimnieciba redzés biznesu un
ja vinam visisakaja laika tas izdosies, un, ka nakosgad tas tiks nemts véra. Jo kritérijiem ir jabut
daudz stingrakiem... Jo — nu nevar bit subsidijas graudaugiem no 1 ha... Nopietni batu 30 ha
minimalais slieksnis... Subsidijas par 5 govim... Nu spriediet pasi, vai tas ir nopietni vai né...
Mana parlieciba un doma vienmér bijusi, ka valsts politikai jabat tadai, lai iesp&jami vairak
lauksaimniecibas zemes saglabatu un atgrieztu saimnieciskaja aprité(“Agro Pols”, Nr.17.
2007.sept.).

Arl Trikatas pagasta “IrbiSu” saimnieks, ek.zin.dr. Rihards Circenis,
lauksaimniecibas nakotni saredz lielsaimnieciskaja biznesa : “ Nesen kada intervija LLU
profesoram Kazimiram Spogim tika minéts, ka Andris Miglavs, 10k, esot izteicies — Latvijai
pietiktu ar 5000 ( 12 zemnieki vidéji viena pagasta — A.L.) zemnieku. Spoga kungs atbildéja,
ka tas biitu par daudz, bet pie mums uz ES maksajumiem piesakas vairak neka 80 000 — kur
logika? Man patlaban ir divi kombaini un uz tikstos$ ha ar to pilnigi pietiek ... Pieméram, mana
saimnieciba strada 19 cilvéku. Uz vienu stradajoSo ir ap 80 ha zemes ... Visu razu novac divi



cilvéki ... Ja nodarbojas ar piena lopkopibu, tepat pie Smiltenes — Sandra Stricka uzliek divus
robotus, un ar 200 govim strada divi tris cilvéki...Somi nemaz neuztraucas, ka 10 tdkst.
zemnieku saimniectbu gada pazid. Lidzigi arm Zviedrija. Vini izrékinajusi, ka sabiedribai |oti
dargi izmaksa zemnieki, kuru darba raZigums ir zems, tapéc izdevigak viniem samaksat gada
vidéjos ienakumus, dot 10 ménesus parkvalifikacijai, lai vini varétu ieglt specialitati, atrast
darbu un stradat sava valstl... Nez kapéc citur pasaulé to jau sen sapratusi, bet més vél arvien
negribam saprast. Amerika ir 2% lauksaimnieciba nodarbinato. Mums — oficiali 9, bet es
domaju — ir vél ap 3%, ko statistika neuzrada. Tatad kopa — 12%. lzeja — misdienigas
iekartas, modernas tehnologijas, augstraZiga tehnika un laikmetam atbilstosas
saimniekoSanas metodes. ... Cilvékiem jablt ieinteresétiem stradat un dot valstij produkciju
vai arl, ja paSi negrib, tad jalauj zemi apstradat citiem...Man ir prieks, kad redzu sava darba
rezultatu — sakoptu lauku, kad viss, ko esmu ieceréjis, pamazam realizéjas. Tas ir eliksirs, kas
dod spéku.”(“LBL", 19.05.07.).

R.Circena teiktais saskan ar LLU prof., akad. K.Spoga viedokli : “ Simtprocentigi
esmu par to, lai vispirms un maksimali atbalstitu tos, kuri razo... maksimals atbalsts 1stajiem
lauksaimniekiem, tirgus produkcijas raZotajiem, kuri spé&j un prot izmantot modernas
tehnologijas, augstrazigakas masinas un iekartas.”(“LA”, 25.04.07.).

Leonards Stass, 6.Saeimas arkartas sédé, 1998.g.25.augusta : “ Sodien uzmanibas
centra ir graudu iepirkSana. Nu ko meés varam Sodien runat, kad esam jau gravusi
lauksaimniecibu, sakot ar Godmana valdibu un beidzot ar Krasta valdibu, un vél Sodien
nicinam? Tomeér pats galvenais ideologs un nepareizo metoZu pielietotajs un tradicijas
ievieséjs, lai zemnieks izniktu, bez $aubam, bija Skéles valdiba. Un nevienam tas nav
noslépums... Pasaulé nav tadas prakses, kada mums ir pienemta Sodien Zemkopibas
ministrija, ka lai sanem tie, kuri prot un var raZot. Pasaulé prakse ir tada, ka palidziba vai
subsidijas pienakas tiem, kuriem ir grati apstakli, kuri nespéj razot par noteiktam zemam
tirgus cenam. Bet mums ir taisni otradi! Tatad Latgalé un Vidzemé — lai tur vini mirst, lai vini
tiek iznicinatil!”

Par lielsaimnicibas dzivotspéju parliecinata ir JEkabpils rajona “ Kalna Dambranu”
Musu saimnieciba 500 govis, bus véel 500, tapéc es ka
lielsaimniece izvilkSu. Saimniecibas, kuras mazak par 100 vai 200 govim, gan biis bankrots.

.o

saimniece Iveta Tirumniece

( 20.03.08.)... Varu drosi teikt, ka visu esmu panakusi pati, taCu nevienam nenovélu $adu
darbu un noteikti nepieJausu, ka mani bérni turpina stradat lopkopiba, pat ja saimnieciba
ir ar modernizétu razoSanu. Tas nestabilitates dél, jo més neko nevaram zinat, kas bis rit,
kas — péc gada. Tie pasi somi, vini zina, ka bis, tur viss ir stabili, prognozéjami. Bet mums :
cik ko iesak, tik visu valdiba izputina. Ari arzemés gan patlaban izput mazas saimniecibas.
(“Briva Daugava”, 31.07.08.)

Tomér “Kalna Dambranus” iecerés parspéj Jurim Pilveram piedero3a
lauksaimniecibas kompanija “Ziedi JP” pie Dobeles, kas projekté pasreizéjo 4 miljonu
apgrozijumu pacelt [idz 100 miljoniem. Sim noliikam 22 ha platiba, par vismaz 15,5 miljoniem
latu, tiks celts : kiitis 2000 govim, piena parstrades kombinats, lopkautuve, biogazes
ripnica.” Esam visu sagatavojusi, vienigi jaatrisina jautajums par finanséjumu — krizes dél
Latvijas bankas nav gatavas veikt kreditéSanu,”’skaidro “Ziedi JP”valdes priek$sédétajs
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Andrejs Safonovs un mierina vietéjos zemniekus Pie tam més nestradasim
mazumtirdzniecibai un ar esoSajiem tirgus spélétajiem nekonkurésim — produkcija —
iebiezinatais piens vai pulveris — paredzéts tikai eksportam.” Tiek solits, ka uzpérkot Sobrid
lieko pienu, tikSot nostabilizétas cenas vietéja tirg, kas Jausot izdzivot zemniekiem ( [idzigi jau
pastavoso parstrades kombinatu “riipém” par zemniekiem — A.L.). “ Pelnit pats par sevi nav
nekas slikts, tomér trikst ilgtermina domasanas. Ja netiks nostabilizéta $1 nozare un
zemniekiem par pienu nesaks maksat vairak, ilgtermina ST nozare Latvija neizdzivos. Piena
parstradatajiem ir vajadzigi zemnieki tik pat daudz, cik zemniekiem vajadzigi piena
parstradataji, tapéc sadarbibai ir jabdt abpuséjai.”, savu “altruistisko” viziju nobeidz
A.Safonovs.

Viens no lielajiem Latvijas lauksaimniekiem, ar 1400 ha zemes, z/s “Vegi”’ un SIA PS
“Lidums” Tpasnieks Gatis Karlovs skaidro savu redzéjumu lauksaimnieciskaja razosana :
“Domaju, ka més driz kulsim 10 — 15 t graudu un 8 t rapSu — tas ir tikai laika jautajums ...
Mani interesé tikai un vienigi masa jeb kopraZia — savakt tik un tik no ha. ... Pédgja
padzilinata parbaude, kas notika saistiba ar Lauku attistibas plana pasakumu “Atbalsts
razotaju grupam”, ilga 6 ménesus... Tapéc Sogad kopsapulcé pienémam IEmumu uz atbalstu
nepretendét, jo patérétais laiks papiru rakstiSanai un atrakstiS8anas process neatsver sanemto
subsidiju apjomu.” (“LBL”, 08.08.08.).

Ka saka : bagats dara ka grib, bet nabags ka var.

2008.g.1.decembri “Db” informé, ka sakara ar iespéjamam kreditproblémam, Gatis
Karlovs ir izdarijis pasnavibu.

Viena no vislielakajam saimniecibam, tuvu 6000 ha, “ bet reali més varam apstradat
10 000 ha “— SIA “Uzvara — lauks”pieder Arnim V&jam. Si saimnieciba dibinata uz kolhoza
“Uzvara” - 2300 ha ar 160 stradajosajiem jeb ar vienu stradajoSo uz 14 ha I/s i.z. — bazes.
Sobrid nodarbinati 80 stradnieki un uz vienu nodarbinato ir 75 ha. Audzé kvie$us, miezus un
rapsi. Kalsu jauda idz 150 t/st. Normala vasaras diend izkul un izzave 1500 — 2000 t .
Saimnieciba nodrosinata 30 000 t graudu uzglabasana. 2008.g. sanemti 402 000 latu ES tieSie
maksajumi. Saimniecibai pieder Latvija jaudigakais un dargakais - 300 000 eiro vértais un 23 t
smagais traktors CAT Challenger ar 600 zirgspéku jaudu, komplekta ar piekabinamo agregatu.
Darba rezima, sakabé ar 7 m arklu, parvietojas ar atrumu 18 km/st, bet parastais traktors ar 4
m arklu — tikai 8 km/st. Strada divas mainas visu diennakti — katrs traktorists pa 12 stundam.
12 stundu mainai iepilda 1200 | degvielas. Sezonas laika strada bez brivdienam. Sezona ilgst 5
ménesus : no julija Ildz novembrim plus paris nedélas pavasaros. Apgrozijums 2008.g. — 5.6
miljoni latu, pelna — 2,3 miljoni. Rentabilitate — 69,7%.

Ja SIA “Uzvara — lauks” 6000 ha sadalitu ( 6000 ha : 19,1 ha vid. saimn. 2007.g. ) 314
zemnieku gimenu saimniecibas, tad katras no tam gada apgrozijums batu ( 5,6 milj. : 314 ) 17
384 lati, bet pelna ( 2,3 milj.: 314 ) 7325 lati. Ta ir pietiekama, lai nodrosinatu 8 cilvékiem (
saimniekam un saimniecei + 4 bérniem un 2 vecvecakiem ) lauksaimniecibu ka saimniekosanu
- dzivesveidu, nevis biznesu. Tad Sie 6000 ha nodrosinatu nevis 80, bet ( 2 x 314 ) 628
darbavietas, bet valstl kopa ( 2 540 300 ha Is.i.z. : 19,1 ha = 133 000 saimniecibas x 2 ) 266 000
darbvietas. Kooperacija no izejprodukcijas lidz gala produktam pasu kooperativa tirdzniecibas
tikla, nodrosinatu 3o nelielo saimniecibu attistibu un ilgtspé&jibu. Tas spétu uzturét ( 133 000 x



8 ) 1064 000 cilvéku, un bitu reals socialais amortizators krizu un bezdarba periodos arpus
lauksaimniecibas nodarbinatajiem tuviniekiem.

Uz Zurnalistes jautajumu : kada ir recepte izejai no krizes, A.V@jS skaidro :
“ Beidzot nopietni jaattista raZoSana, lai mums biitu ar ko tirgot. Ar vienu jiru un Daugavu
més nevaram justies 1pasi bagati. Mums vajadzétu maksimali atri attistit razoSanu, vispirms
jau maksimali piepalidzot Sadiem biznesiem rasties... Mums bija doma par biogazes
elektrorazotnes bivniecibu. Bet tagad jau tada divaina ta situacija Latvija izveidojusies, viena
firma ir izpirkusi visas kvotas. Pasaulé redzam visas jomas, visi apvienojas un tiesi lielakajam
, hevis sikzemniekam, vienmer ir vieglak izdzivot... Es domaju, cienijams cipars zemniekam
ir 500 un vairak ha. Ja mazak, tad nav iespéjams normali saimniekot, normali attistities, tad
ari nav ta mérka — cik lielu taistt graudu kalti un visu paréjo. Jo mazam ir vajadzigs viss tas
pats, kas lielajam. Tikai mazajam tas viss ir neskaitamas reizes mazaks, bet tapat maksa
nopietnu naudu. Vislielakas problémas ir tiem, kas gribéja 1sa laika uzblvét kaut ko |oti
nopietnu, izaudzét pravu ciku viena ménesi... Sie zemnieki ir nonakusi tur, kur vini ir, tikai
tapéc, ka vinus piespieda to darit... Viniem nelava normali, léni attistities. Viniem nacas
taistt vérienigus projektus, uzreiz ar slegtam méslu kratuvém, uzreiz ar piena dzesétajiem. Bija
jabat pilnam komplektam, kas maksaja milzu naudu. Sveicé, teiksim, vél $odien nav slégto
méslu kratuvju un visur baltu fliZu. Eiropa vienkarsi piespieda to darit, kad vini taisija savu
biznesa planu... Bez valsts vai Eiropas iejaukSanas Sim zemnieku saimniecibam ir
katastrofala situacija. Jasaka paldies Dievam, ka mums nav lopu.”’ (Diena.lv , 09.06.09.).

No industrialas lauksaimniecibas biznesa pardomu vérts piemérs ir Dobeles rajona
SIA “Tand UKRI”, kas apsaimnieko 4200 ha zemes, t.sk. 3600 ha no tas pieder Irijas
iedzivotajam Timotijam DZozefam Kellijam (péc citas informacijas — DZzonam Vaitam, vai
otradi).  Saimnieciba ir 17 pastavigas darbvietas un uz vienu stradajoSo 247 ha. Tadu
nopietnam biznesam, ka izradas, ar to ir par maz, un, ka informacijas avoti vésti, saimnieks
meklé paplasinasanas iespéjas Ukraina.

Ja par lauksaimniecibas nakotnes modeli un orientieri nemsim SIA “Tand UKRI”
latifundiju, tad Latvija blGs (1 855100 ha lauksaimnieciba izmantota zeme: 4200) 441
saimnieciba jeb viena saimnieciba katra pagasta un par visam kopa nodarbinas 7497
pastavigos stradniekus jeb 0,7% no darbspéjigajiem valsti. Lopkopiba, t.sk. piensaimnieciba,
tapat ka cukura raZoSana, ka “nerentablas “nozares, bus likvidétas. Audzés, ceriba uz
neprognozéjamu eksportu orientétus graudaugus un rapsi. Lidz laikam, kad industrialais
biznesmenis nostiprinasies Ukraina, Afrika vai citur, kur var cerét uz lielaku pelnu, bet Latvija
esoso latifundiju izdevigi pardot Dienvidkorejas, Japanas, Kinas vai Krievijas fermeriem.

Vai krizes raditajiem bezdarbniekiem $adas saimniecibas varétu bat alternativa
zemnieku gimenes saimniecibam un sniegt patvérumu krizes situacijas? Skiet, ka né.

Sadas $auri specializéta biznesa lielsaimniecibas izveidosanas pielau$ana, ir izslégusi
iespéju rasties vismaz (4200 ha : 100 ha) 42 |oti spécigam latvieSu zemnieku gimenu
saimniecibam, kas 17 darbvietu vieta varétu nodrosinat vismaz (42 x 5) 210 darbvietas, vidi
un apstaklus 4 — 5 bérnu izaudzinasanai darba un tévzemes milestiba, un izskolosanai,
vienlaicigi atrisinot skolénu trikuma problému vietéja skola, tautas attistibu veicinosu dabas
un kultdrvides saglabasanu un pilnveidosanu.



“Dienas bizness” 2010.g.27.janvari zem virsraksta “Térvetes kapitals koncentréts
astonas rokas” un apaksvirsraksta “Agrofirma Térvete koncentréjusi kapitalu un plano celt
efektivitati”’, informé par situaciju uznémuma.

2009. gada a/s “Agrofirma Tervete”’gada apgrozijums ir bijis 5,84 miljoni latu, t.sk.
pelna —ap 800 000 Ls. Rentabilitate — 16%. Ipasnieki —ap 150. Stradajos$o skaits 230.

Ja pirms gada Latvija lielakajam lauksaimniecibas produkcijas razotajam a/s
“Agrofirma Térvete”bija vairak neka 500 akcionaru, tad patlaban to skaits ir ap 150 un
¢etriem no viniem pieder ap 80% no visam akcijam.

Akcionaru skaitam “optimizéjoties”, mainits art valdes un padomes sastavs. Ka
liecina “Lursoft”informacija, patlaban uznémuma valdé tas priekSsédétaja Modra Gobas
vadiba darbojas Janis Paskausks un Indrikis Vévers, savukart padomé, kuru vada kompanijas
finansu direktore Nora Vildberga , darbojas alusdaritavas vaditaja Anita Krage un bijusais a/s
“Dobeles dzirnavnieks” Tpasnieks Vitauts Paskausks. “Dobeles dzirnavnieku” V.Paskausks
pardeva lgaunijas lielakajam miltu raZotajam a/s “Tartu Veski” 2008.gada, paraleli vins aktivi
izvérs uznémeéjdarbibu Ukraina. Savukart J.Paskausks saistits ar vairakiem lauksaimniecibas
uznémumiem. Ta ka “Térvete” ir a/s , “Lursoft’’datu baze Tpasnieki nav uzraditi. “Agrofirmas
Térvete” valdes priek$seédétajs Modris Goba stasta, ka notikuSais nekadas bdatiskas izmainas
uznémuma darbiba nenesis un tapat ka [idz Sim kompanija nodarbosies ar lauksaimnieciskas
produkcijas razosanu. Izmainas veiktas, jo aptuveni pirms diviem gadiem agrofirmas akcijas
sakusi iekarot nezinami spéki un sakusies mazo akcionaru “apstrade’’un uznémuma vadiba
nolémusi , ka jastrada pie kapitaldalu koncentracijas, lai kompanijas liktenis bdtu
prognozéjams, nevis nonaktu nezinamas rokas. Pirmais, no uznémuma ipasnieku viedok|a
skatoties, ir stabilitate. Kamér bija daudz mazo akcionaru, lietas bija neprognozéjamas.
M.Goba uzsver, ka pérn par 7,7% samazinats stradajoSo skaits, savukart vidéjais atalgojums
sarucis par 17,6%. Kopé&jais nomaksato nodok|u apjoms pérn bijis 1,489 miljoni Ls, vidéji uz
vienu stradajoso nodok|os nomaksats 5841 Ls.

‘

Pirms 10 gadiem M.Goba uzsvéra, ka “ pasaulé otra lidziga uznémuma nav”,
poziciongjoties ka altruists, kas “Tervetes” saimniecibas privatizacijas procesa nav centies
izmantot savu dienesta stavokli un kuram privata materiala labklajiba dzivé nav galvenais, bet
galvena ripe ir ldz tam politiku kraptie siksaimniecibu Tpasnieki - 600 paju turétaji.

No pédéjas informacijas gan nevar secinat par viedokla mainu, bet, ja M.Goba ir to
Cetru akcionaru pulka, kuriem pieder 80% akciju un katra pelna par 2009.g. vidéji ir (800 000 x
0,80 : 4) 160 000 Ls, bet kopéja apgrozijuma dala ( 5840000 x 0,80 : 4 ) 1168 000 Ls, tad
vinu var ierindot pie miljonariem. Atlikuso 20% akciju Tpasnieku pelna vidgji ir ( 800 000 x
0,20 : 146 ) 1095 Ls, bet kopéja apgrozijuma da)a vidéji (5 840 000 x 0,20 : 146 ) 8000 Ls. Tacu,
ta ka Sajos 20% vél jaieklauj cetri no astoniem lielajiem akciju turétajiem, tad neatbildéts
paliek jautajums : cik tad isti nopelnija (146 — 4) 142 mazie akciju Tpasnieki, par kuru taisnibu
un interesém kadreiz iestajas M.Goba?

Divu Paskausku klatbatne, kuriem, ka var nojaust, ir sekmiga “pérc un pardod”
biznesa pieredze, $aja akcionaru skaita optimizacijas un kapitala koncentracijas procesa
akciju sabiedribu “Agrofirma Térvete” , pieméram, nooptimizés Iidz vienam Tpasniekam.
Misu biznesa pieredzes vidé tas ir labakais stavoklis turpmakiem spekulativiem darijumiem.
Ta ka V.Paskausks uznémejdarbibu izvér$ arf Ukraina, lidzigi SIA “Tand Ukri” Trija dzivojo$am
saimniekam DZonam Vaitam vai Timotijam DZozefam Kellijam , tad parnemot vinu pieredzi
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specializacija, a/s “Agrofirma Térvete” stradajoso skaitu varétu nooptimizét lidz vienam uz
250 ha ( paslaik ir viens uz 13 ha), bet kopa Iidz ( 3000 : 250 ) 12 pastavigi stradajosajiem. Tas
batu koncentracijas un specializacijas iespéjamais pienesums lauku atcilvéciskosana.

Ko ar So abstrakciju gribu teikt? Tikai to, ka $ada lauksaimnieciska akciju sabiedriba
ir bez dvéseles. Parfrazéjot Raini : te biznesa liela ideja nepazist cilvéka Zéluma. Tai nav
motivéjosSu nacionali garigu uzstadijumu, t.sk. atbildibas par So zemi un tautu, kura ir tas
patiesa Tpasniece. Akciju sabiedribas lauksaimnieciba raisa neuzticibas un nedrosibas sajltu
par nakotni, kas atkariga no akciju kontrolpaketes turétaju nacionalas paSapzinas un
godaprata. Bet nacionala pasapzina, kas Latvija valstiska liment nav interpretéta un godaprats,
pirms nav redzami darbi, ir neprognozéjami droSibas garanti. Kapitala koncentrésanas
tieksme daZu cilveku rokas, liek apSaubtt vinu paustos mierinajumus, ka kapitala
koncentrésana butiskas izmainas nenesis, ka raZoSana turpinasies, ka tie ir pretpasakumi kaut
kadiem slepeniem tikojumiem, ka kapitals koncentréjas pareizajas rokas u.tml. Batiba tas ir
maldinoss populisms, ar ko tiek piesegti pasu teicéju savtigie tikojumi. “Agrofirmas Térvete”
nakotnes vizija ir paradijusas tas pasas tendences, kas realizé€jas valsts TpaSumu privatizacijas
procesa, cukurfabriku likvidacija, augligako zemju izpardoSana spekulantiem, nepilsoniem,
arzemniekiem. Tas ir latvieSu gimenu zemniecibas iznicinasanas process, piesegts ar meliem
biznesa — pelnas intereseés.

Vai afs “Agrofirma Térvete’” varétu buat Latvijas lauksaimniecibas nakotnes
modelis? Domaju, ka né. Tas ne ar ko neatskiras no citiem biznesa haizivju uznémumiem.
Tas ir vienigi nacionalo apzinu un atbildibu pakapeniski demoralizéjoss un degradéjoss
modelis. Tas ir nacionalas lauksaimniecibas strupcel$ - agrara probléma, kuru agrak vai
vélak bus jarisina. Ja gribésim turpinat Seit dzivot, saglabat savu valstiskumu un
neatkaribu.

“Latvijas Avize informé : “ “ Ipass atbalsts — lielfermam.

Piena krizes atbalsts tiks apméram pusotram tidkstotim ( 7,9% - A.L.)no apméram 19
tlkstoSiem piena saimniecibu.

Lielas saimniecibas krizé cietusas vairak, tadé| atbalsts jamaksa tam - ar Sadu
uzstadijumu Zemkopibas ministrija (ZM) sagatavojusi noteikumus, péc kuriem piensaimnieki
jau Sopavasar sanems vienreizéjo atbalstu piena nozares stabilizéSanai... Latvijai atvéléti
1,445 miljoni eiro jeb Ls 1016 116. To, ka un kam 3o naudu pieskirt, atstats katras
dalibvalsts izlemsana... Atbalsts tiks tiem piensaimniekiem, kuri kvotas gada pardevusi
vismaz 80 tonnas piena. Atbalsta apjoms- apméram Ls 2,30 par tonnu . Latvija (liela biznesa
lobijs — A.L.) nolema — ta ka ES atbalsta kopéja summa ir loti maza, ta japieskir
saimniecibam, kas iepriekséjos gados bija uzpnémusas kreditsaistibas saimniecibu
modernizéSanai. Tam ari piena iepirkuma cenu straujais kritums radija lielakas problémas...
Apreékini liecina, ka pie atbalsta tiks saimniecibas, kuras ir ne mazak ka 17 govis (vid&jais
izslaukums valstT ir 4823 kg no govs)... Lauksaimniecibas datu centra (LDC) dati liecina, ka
valsti 2008.g.bija 19 031 ganampulks un 15 468 (81%) no tiem bija lidz 9 govim... Savukart no
10 lidz 29 govim bija 2129 ganampulkos, bet paréjos nedaudz mazak ka pusotra tikstoti
ganampulku govju skaits bija vairak neka 30. Tadéjadi secinams, ka ES atbalsts tiks loti
nelielam skaitam piena saimniecibu. “
objektivs,” saka Lauksaimnieku organizaciju sadarbibas padomes (LOSP) priekssédétajs

Meés uzskatam, ka Sads atbalsta sadalijums nav
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Armands Krauze... Konkréti — péc ES direktivu nosacijumiem $adu atbalstu ES valstis var
maksat, ja kvotas ietvaros pardots ne mazak ka 30 tonnu piena. Tatad — nemot véra vidéjo
izslaukumu valsti, ganampulka vajadzétu bt ne mazak ka 6 govim... A.Krauze gan atzist, ka
atbalsta summa , ko mazas saimniecibas sanemtu, nebdtu liela, tau $ajos apstaklos katram
santimam ir nozime. “Zemnieku saeimas” parstavis un saimniecibas “Pilslejas” Tpasnieks
Uldis Krievars : “ Mums jasaprot, ka tieSi lielas saimniecibas ir tas, kas velk nozari, par spiti
tam, ka sapemam mazakos atbalsta maksajumus ES. Zemkopibas ministrs Diklavs ,
pienemot Iémumu par atbalsta maksasanu saimniecibam, kas sarazo 80 tonnas gadj, ir
skaidri paradijis virzienu, kada nozarei jaattistas.” “ (“LA”, 16.03.10.).

No teikta klUst saprotams, ka atbalsta sanemsanai nosakot ka minimumu 30 t piena
(30:5) jeb 6 govis, apzinati tiek likvidéta iespéja sakt nodarboties ar lauksaimniecisko razosanu
un gimenei nodrosinat iztiku. Sadu priekdnoteikumu sekas ir lauku bezdarbs, tautas emigracija
un viss ar to saistitais.

Cina pret un par siksaimniecibam, mazajam un vidéjam zemnieku saimniecibam
turpinas.

Turpinas sabiedriskas domas ietekmésana — noradot uz siksaimniecibam, ka uz
lauksaimniecibas problému galveno céloni.
Ta laikraksts “Diena” 2009.g. 7.03. publicé rakstu “ Joprojam siki un atpalikusi’’ ar

”

apaksvirsrakstu - Latvijas produkti veikalos biis retums, kamér nebiis spécigu
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saimniecibu.” : Nav Latvija razota medus, sipoli — polu, burkani — lietuviesu, redisi —

holandiesu, zalie salati no Igaunijas, péc gajiena cauri lielveikalam uzskaita “ Zemnieku

o

saeimas”direktore Rita Sile. Pat ja tie ir “Spilvas”’marinétie gurkisi vai “ Pares” zemenu
ievarijums, istentba ari tos razo no arzemeés iepirktam izejvielam. Latvijas zemnieki ka
vezumu vilcéjs Bokseris DZordZa Orvela “Dzivnieku ferma’” nereti sprieZ, ka jastrada vél
citigak. Tacu nozares lietpratéji (industriala lauksaimniecibas virziena lobétaji — A.L.)
uzskata, ka probléma ir pavisam cita — Latvijas lauksaimnieki lielveikalos ar arvalstu
produktiem nespés konkurét tikmér, kamér bus tik sadrumstaloti un tehnologiski
atpalikusi. Attistibu daléji bremzéjusi ari lidzSinéja valsts atbalsta politika, kas naudu
lauj sanemt ari absolati neefektivam saimniecibam (kartéjais neargumentétais majiens
“vainigo’’mazo saimniecibu virziena, lai izceltu biznesa lielsaimniecibu nepiecieSamibu ka
problémas vienigo atrisinajumu un pabalstu nonemtu “neefektivajiem” sikraZzotajiem par
labu “efektivajiem” lielraZotajiem — A.L.)...

"Dienas” aptaujatie nozares specialisti uzsver, ka zemnieku konkurétspéja batiski
neuzlabosies, kameér lauksaimnieki neveidos lielas un modernas, biznesa balstitas
saimniecibas... Igaunu lauksaimniecibas struktiira parliecinoss parsvars ir komercialajai
razoSanai — ap 70-80%. Bet Latvija ir otradi,” sikraZzoSana veido ap 60-70%,” saka
A.Miglavs (Latvijas zemnieku gimenu lauksaimniecibas sagrausanas vadosais
“zinatniskais” parstavis —A.L.)...”

Kooperéties ar kaiminiem? Nezinu, més tomér esam konkurenti, “vértée”
Dizkunku” saimnieks A.Radomiskis... Modernas glabatavas trikumu saimnieciba izjat,
tomer celt nevar sadtsoties. “ Tada, kadu mums vajadzétu, maksa ap 100 tukstoSiem latu.
Ir liela nezina — var mainities realizacijas tirgus, lielveikali var vairs nepirkt no tevis (un savu
kooperativu lielveikalu nav — A.L.), nav jau vairs tas veselibas, un negribas nakamajai
paaudzei uzkraut kreditu nastu,”” skaidro A. Radomiskis...
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“Paprovéjiet sava darba atrast piecus cilvekus, ar kuriem nesaplésisieties, kad
nonaksiet lidz naudas jautajumiem,” saka Auglkopju asociacijas vaditaja Mara Rudzate...

“Latvija zemnieku atbalsts lidz Sim dalits, lai saglabatu péc iespéjas vairak
saimniecibu, tadéjadi censoties risinat ari socialas problémas laukos (ja, tas ir viens no
retajiem nacionali un sociali atbildigajiem risinajumiem laukos — A.L.). Neviens nevértg, vai
zemnieks prot stradat ar atdevi,”’secina R.Sile.

124

Divu govju turésana nekad nebis bizness, tadeé| “ Zemnieku saeima "’ mudina
atbalstamajam saimniecibam noteikt 200 ha platibas un pienkopiba 50 govju minimumu
(ar to iznicinot latvieSu tautas eksistences pamatu — zemnieku gimenu saimniecibas - A.L.).

A.Miglavs uzskata, ka nav nepareiza doma sniegt ekonomisku atbalstu laukos
dzivojosajiem, bet nepareizi ir Siem cilvékiem ar diviem, trim un pieciem hektariem dot
signalu, ka vinu raZzosana var dot ekonomisku atdevi (Skiet, ka A.Miglavs nav iepazinies ar
pirmskara zemnieku sasniegumiem - A.L). Vinaprat, valsts un ES lidzfinanséjumu
investiciju projektiem vajadzéetu noteikt kritérijus, kas uz to Jauj pretendét saimniecibam
ar konkrétu saraZota apjomu.

Taja pasa laika nacionali atbildiga ir Lauksaimnieku organizaciju sadarbibas
padomes (LOSP) norade, ka izmainas saimniecibu skaita nevajadzétu regulét ar
subsidiju palidzibu. Ir jarada vienlidzigi nosacijumi visiem, bet to, vai mazas
saimniecibas turpinas pastaveét, lai nosaka brivais tirgus un pasi saimnieki.” ~

Lai gan lauku saimniecibu ekonomiskie raditaji analttiski izsmelosa, saprotama un
argumentéta forma nav pieejami, ko var pienemt par apzinatu biznesa saimniecibu
lobésanu, atseviski dati reizém paradas. Ta, pieméram, “Lauku Biznesa Laikraksta”
2007.g.7.aprill varam lasit Bauskas rajona Lauksaimnieku apvienibas varda Agra Veides
parakstitu “Atklato véstuli Latvijas Valsts prezidentei Vairai Vikei — Freibergai”, kura sniegti
SUDAT apkopotie saimniecibu ekonomiskie raditaji. Tie rada, ka mazakas saimniecibas
strada 2,5 — 3 reizes efektivak neka lielas, kaut gan subsidijas lielas saimniecibas joprojam
sanem un téré krietni vien vairak.

Saimniecibu darbibas ekonomiskie rezultati 2003.-2005. gada.
Rajons Zemgale-1

Saimniecibu Videji

lielums ELV saimniecilba <4 4-<8 8-<16 16-<40 40-<100 100-<250 >=250

lenakumi bez razoSanas

subsidijam vidéji

no 2003. —2005.g.

uz 1ha/lLs 38,3 91,2 60,3 706 23,3 24,8 25,3 35,3

Tas pats 2005.g.
uz 1ha/LS 27 209 35 81 5 5 19 -7

Subsidijas uz 1ha/Ls 88,7 71,3 55,7 68,7 76,3 91,3 102,7 1123

13



Ka tabula varam redzét, apkopotie saimnieciskas darbibas raditaji neapstiprina biznesa
lielsaimniecibu ekonomisko efektivitati, nerunajot nemaz par to negativo ietekmi uz dabu,
darbvietam, demografiju, kultarvidi.

Profesors, veterinarmedicinas doktors, LLU Biotehnologijas un veterinarmedicinas
zinatniska institta “Sigra”’direktors Aleksandrs Jemeljanovs : “ Visvajakais lauksaimniecibas
posms, manuprat, ir nepietiekama uzmaniba lauku dzivei un lauksaimniecibai vispar tiesi no
“visaugstako plauktu”’ puses — Saeimas, valdibas. Laukos japarskata dzives limenis no cilvéku
labklajibas viedokla. Valsts amatpersonam vajadzétu vairak intereséties par to, kas notiek laukos,
domat, ka uzlabot cilveku dzives un darba apstak|us, finansésanas iespéjas. Ja uz laucinieku
beidzot paskatitos tapat ka uz galvaspilsétas iedzivotaju, viss nostatos savas vietas. Manuprat,
tiesSi tas ir pats galvenais — saprast, ka cilvéks jutas, dzZivodams lauku apvidii. Viss paréjais ir
pakartots, taja skaita subsidijas.” (“Agro Tops”, 2006.g. jal.).

Zemkopibas ministra, nacionali un lauksaimnieciski nekompetentu ministru un valsts
ierédnu, lielsaimnieku un to atbalstitaju teiktais izpauZas industrialo lielraZotaju Sauri egoistiska
biznesa pretnostatijuma galvenajam So biznesu traucéjoSajam faktoram — vél pagaidam
daudzajam mazajam zemnieku gimenu saimniectbam, kas “iznieko” ES subsidijas, bet ko
“lietderigak’”” varétu izlietot lielraZotaji. No lielsaimnieku puses lauksaimniecibas problémas tiek
saskatitas arT nepietiekamaja saimniecibu lieluma un to razotas produkcijas apjomos, zinasanu
trikuma, modernu tehnologiju neievieSsana, augstraZzigas tehnikas un pelnas masas
nepietiekamiba. Par ievéribas cienigu tiek atziméta ne mazaka ka 500 ha platiba un ne mazak ka
500 govju. Ari 10 000 ha un 2000 govju nav par daudz. Liela biznesa parstavjiem par pozitivu un
perspektivu lauksaimniecibas nakotnes redzéjumu kalpo arguments, ka attistitajas valstis
lauksaimnieciba stradajot, pieméram, 2% un pat mazak no darbaspéjigajiem.

Nav pretargumentu faktam, ka lielas saimniecibas ir iespéjas stradat plasakos laukos,
izmantot jaudigaku un raZigaku tehniku, pielietot no siksaimniecibam atskirigas tehnologijas un
gala rezultata iegit lielaku pelnas masu. Savukart - lielaka pelna paver iespéjas iziet aiz savas
saimniecibas robézam (uz arvalstim), iegadaties vél modernaku tehniku, celt vél ietilpigakas un ar
pilnveidotakam tehnologijam raZotnes, samazinat nodarbinato skaitu, pieméram, ar slauk$anas
robotu ievieSanu u.tml.

Tacu tada saimnieciska attistiba izvirza ari jautajumu : ja pelpna koncentréjas viena
ipasnieka rokas uz daudzu zemes ipasnieku saimnieciskas iznicinaSanas, nabadzibas un
bezdarbnieku radiSanas rékina, dabas un kultiirvides degradacijas, skolu slégSanas, darba
spéjigo aizplasanas uz pilsétam vai emigracijas rékina, uz negativas demografiskas situacijas
rékina, tad, kada ir jéga Sadai attistibai no nacionalas valsts viedokla raugoties?

Tapat ka Sodien, ari Latvijas pirmas agraras reformas laika, norisinajas cina starp muizu
lielsaimniecibu un siksaimniecibu aizstavjiem. Lielsaimniecibu aizstavji biedéja ar stksaimnieku
nespéju nodroSinat valsti ar partiku un raZzot eksportam. Bet notika gluZi pretéjais. Jau 1921.g.
kartupelu kopraza un aitu skaits bija sasniedzis 1913.g. lilmeni. 1923.g. to sasniedza zirgu un
liellopu skaita zina. 1925.g. — linskiedras un linséklu raZzoSana. 1926.g. — cliku skaita. Lidz 1930.g.
par 130% tika parsniegts pirmskara limenis maizes labibas un graudaugu lopbaribas razosana.
Valsts pilniba sevi nodrosinaja ar maizi. 1938.g. sviesta eksporta Latvija ienéma 4. vietu Eiropa
un 6. vietu pasaulé. Vairak neka Latvija eksportéja vél tikai Danija, Holande un Zviedrija. Vél péc
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daZiem gadiem Latvija bitu sviestu eksportéjusi vairak neka Zviedrija, jo misu eksports pieauga
straujak neka zviedru. Ar 897 kg piena un 83 kg galas uz 1 iedzivotaju gada — 2. vieta pasaulg,
bet graudu razoSana ar 711 kg uz 1 iedzivotaju — 3. vieta Eiropa. Aiz Latvijas palika lgaunija,
Lietuva, Polija, PSRS, Argentina, Kanada, ASV.

Salidzinajumam (1938.g.) : Galas razosana uz 1 iedz. kg : Latvija — 83, Anglija — 64, ASV —
62, Danija — 57, Vacija — 50, Sveicé — 47, Holandé — 44, Francija — 34, Polija — 19, Italija — 16. Piena
razosana uz 1 iedz. litros : Latvija — 897, Sveicé — 509, Danija — 417, Anglija -403, ASV — 368,
Holandé — 363, Vacija — 362, Francija — 315, Polija — 226, Italija — 105 ( Mag.oec. Karlis Kalnins,
“Vai jus zinat, ka Latvija?”).

“Seviski svarigi konstatét, ka misu jaunsaimniecibas sekmigi sacensas ar bijuso muizu
saimniecibam, parspédamas tas nevien aramzemes platibas, bet ari bruto ienakumu zina. Tas
pierada, ka nav nekada pamata miisu agraras reformas nelabvélu apgalvojumiem, it ka agrako
muizu sadalisana jaunsaimniecibas bitu sagravusi Latvijas lauksaimniecisko kultiiru un
samazinajusi tas razosanas spéjas.”’(“Latvija 20.gados”,1938.g.).

Dr.agr. Juris Andrejs ZusSévics sava darba “levads agrarpolitika” (1994.)apskata, t.s.
tautsaimniecisko ienakumu (darba alga, netto ienesa, nodokli ) pirmskara Latvija, kas rada, cik
no lauksaimniecibas ieglst visa valsts ekonomika.

Latvija no 1932. Iidz 1937. g., atkariba no saimniecibu lieluma, tautsaimnieciskais
ienakums no ha bija sekojoss : I1dz 20 ha —100% ; 20 — 50 ha — 73% ; virs 50 ha — 59%.
Péckara Rietumeiropa par vidéjo tika ieteikts pienemt 15— 25 ha saimniecibu.

J.A.Zusévics par idealu Latvijas apstakliem iesaka jaukta tipa saimniecibu ne lielaku par
100 ha.

Salidzinajumam : 2008.g. saimniecibu lauksaimnieciba izmantojamas zemes vidéja platiba
ha, govju un ciku skaits bija : Latvija — 17..4..14; Polija —12..4..28; Lietuva — 25..3..10; Somija —
34..21..514; Zviedrija —52..52..732; Danija—60..101..1903; Igaunija—67..18..128.

“Latvijas Avizes” Zurnaliste Iveta Tomsone : “ Eiropas lauksaimnieciba ir parak intensiva,
tadé] ar ANO Lauksaimniecibas un partikas organizacijas (FAO) starpniecibu japanak lielaks
atbalsts nelielajam lauku saimniecitbam un vietéja partikas tirgus attistibai.

Pie Sada secinajuma ... nonaca apméram 40 Eiropas nevalstisko organizaciju parstavji, kas
apsprieda ANO FAO iesniedzamas rekomendacijas. Partika ir jarazo, lai pabarotu cilvékus, nevis
lai labi nopelnitu — Sis ir viens no secinajumiem, kas radas diskusiju laika. ES lauksaimniecibas
politika I1dz Sim bijusi vérsta uz ekonomisko izdevigumu un eksportu, atstajot novarta socialos un
vides jautajumus. Situacija ir jamaina... To var panakt, vairak pievérSoties nelielo saimniecibu
atbalstam, kas raZo veseligu partiku un pardod vietéja tirga.

Francijas un Italijas lauku organizaciju parstavji norada — nav normali, ka cilvékiem jaéd
partika, kas vesta pat 5000 km. ES un paréjam pasaules valstim jareformé sava lauku politika ta,
lai attistitu nevis eksporta, bet vietéjos tirgus. Papildus tam jadoma par likumiem, kas
ierobezZotu lielveikalu varu. Ka zinams, ne tikai Latvija, bet arT Eiropa lieltirgotaji ir tie, kas dikté
partikas cenu ar mérki péc iesp€jas leétak iepirkt no raZotajiem un pasSiem péc iespéjas vairak
nopelnit. Sis nosacijums ir viens no galvenajiem, kas spie? lauksaimniekus intensificét razo$anu,
kas nereti kaité videi, ka arl pasliktina lauku socialekonomisko stavokli. Tadé] jacensas péc
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iespéjas vairak attistit un atbalstit mazos tirgotajus, kas sadarbojas ar vietéjiem partikas
razotajiem.

Eiropas lauksaimnieki uzskata — nelielas zemnieku saimniecibas labak spé&j garantét
droSas un cilvekiem veseligas partikas razosanu, neparkapjot vides aizsardzibas prasibas.
Turklat $ada raZzoSana samazina iespéju rasties jauniem partikas skandaliem. Ka zinams, ES valstis
jau gadiem skali apspriez ta saukto govju trakumsérgas jeb BSE izplatibu, nereti
“uzpeld”gadijumi, kad veikalos konstaté ar dazadam kimikalijam piesarnotus produktus...

Ungari atzist, ka lielraZotaji, kas apsaimnieko desmitiem tiikstoSus hektaru zemes, ir tie,
kas razo zemas kvalitates graudus. Turklat sada raZzoSana neesot izdeviga ekonomiski, ta boja
vidi un raZoSanas intensifikacijas dél tiek zaudétas darba vietas. Lidzigos ieskatos ir ari franci,
kas uzskata — laukos japalielina zemnieku skaits, kas veidotu nelielas, kvalitativu partiku
raZojosas saimniecibas. Tas gan neesot viegli panakams zemes trakuma dél, jo katrs raZotajs —
liels vai mazs — savu zemes plekiti jau ir aiznémis... Kopuma Eiropas lauku organizaciju ieteikumi
Latvijai ir pienemami, jo art miisu valsti ir jaattista nelielas saimniecibas, tas ir — vismaz 90%
valsti esoSo zemnieku saimniecibu. Ari lielveikalu varas ierobezosana ir atbalstama.”

Sodien Latvija tiek iedibinata moderno industridlo muizu lauksaimnieciba, to pamatojot ar
vajadzibu razot pietiekama daudzuma létaku un konkurétspéjigaku produkciju. Protams, bez
pieradijumiem. Tacu patiesiba tiek radita agrara sistéma, kas uz latvieSu zemniecibas vairakuma
rékina dod iespéju neliela lauku Tpasnieku skaita, arzemju tehnikas, tehnologiju, mineralmeéslu
un augu aizsardzibas kimikalijuraZzotaju un tirgotaju banku kontos savakt pelnu, kurai batu
janonak siksaimniecibas, mazajas un vidéjas zemnieku gimenu saimniecibas. Tiek realizéta
likumiga zemniecibas aplaupiSana. Ka muizu laikos. Un, kas beidzas ar revollciju un agraro
reformu. Sis razo3anas galvenais “sasniegums” — paziid mazds zemnieku saimniecibas,
darbaspéjigie meklé darbu pilsétas, bet ekonomiskas krizes situacijas vairo nodoklu maksataju
finansu lidzeklu izskérdétaju bezdarbnieku pulku vai emigré uz arzemém, bez iesp€jas atgriezties
dzimtaja ligzda laukos.

Patiesiba probléema nav konkurétspéjigakas lauksaimniecibas produkcijas sarazoSanas
nodrosinasana partikai, ripniecibai un eksportam, ko mégina piedévét vienigi industrialajiem
raZotajiem un kas neatbilst patiesibai, bet gan latviesu tautas un Latvijas valsts pastavésanas
un attistibas bdtisko priekSnoteikumu — nacionala, morala, patieso vértibu, sociala ,
demografiska, audzinasanas, darba tikuma, péctecibas, skoloSanas, perspektivas, valsts
droSibas — nodrosinasana péc iespé€jas lielakai latviesSu tautas dalai.

Ja, industrialais lauksaimnieciskais lielrazoSanas bizness, salidzinot ar spekulativo
uzpirkSanas un talakpardoSanas vai banku biznesu, rada materialas vértibas un no tada redzes
viedok|a vértéjams pozitivi. Un tikai!

Tacu péc batibas tas ir sociali nelielas, bieZi vien parazitiskas un saimnieciski nevajadzigas
Skiras bizness. Tas ir lauksaimnieciskas pelnas, kurai bitu janodrosSina latvieSu stksaimniecibu,
mazo un vidéjo gimenu saimniecibu zemniecibas normalas eksistences un attistibas iespéjas,
suknis industrialo lielraZzotaju banku kontos. Tautas vairakumam tas ir ce|S bez perspektivas,
tatad - strupcelS. Tas ir muiZu restauracijas cel$ ar to pavadoS$ajam nacionali, ekonomiski un
sociali negativajam sekam. Tas ir celS pret latvieSu tautas interesém un tiestbam. Tas ir
visnopietnakais Latvijas valsts pastavésanas apdraudéjums.
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Anna Streica Madonas novada : “ Ja laukos vairs nebls saimniekotaju, kas apripé nelielu
pulcinu govju, kas te vispar dzivos. No gotinam tacu liels atspaids. Varam mazbérnus skolot,
varam viniem kartigu apgérbu nopirkt. Taupigi saimniekojot, ari pie arsta dodoties, nav
jaknapinas. Kas uzturés laukus pie dzivibas, ja nebls mazo piensaimnieku? Neapstradati lauki
aizaug loti atri.Ta aizaug visa Latvija. Saimniekosim, ka saimniekojam ari bez ES atbalsta, bet
neizpratne paliks. Mazbérniem ari nevarésu atbildét, kas taja ES tik labs, ka lauzamies uz turieni
ka traki.” (“LA”, 25.03.10.).

Pé&teris Spule, Livanu novada z/s “Strautmali” : “ Més ar savam 10 “galvinam” un 50 ha
zemes diemzél neietilpstam atbalsta sanéméju skaita. Z&l, protams, jo zemniekam katrs pabalsts
ir svarigs. lzmisuma nekritam, saimniectba mums vienmer ir palidz€jusi izdzivot, bérnus izskolot.
Saimniekosim tepat arT turpmak, ja noteikumi un jaunie llgumi pavisam nepiespiedis pie zemes.”
(“LA”, 25.03.10.).

“Andrejs” : “ Kapéc valdiba pielauj, ka Diklavs atbalsta nevis valsts intereses, bet
atseviSku grupéjumu intereses? Neviena ES valsti ta nedara, jo tiek parkapti konkurences
pamatprincipi. Sim izbijusam kolhoza priek§sédim joprojam nav skaidrs, ka, nemot dargus
kreditus, bivéjot dargas fermas un algojot darbaspéku ferma, var sarazot vienigi dargu pienu! Si
nozare apzinati tiek dzita bankrota. Bet 19 tukstoSi galveno piena razotaju tiek nerroti un atziti
par valstij nevajadzigiem.” (“LA”, 25.03.10.).

“Lidzigi ka piena nozare, art graudaudzétaju vida vislielakas bedres prieksa ir saimniecibas,
kas veikusas pravas investicijas. Ekonomiskie riski patlaban vismazakie ir nelielajam 20 - 50 ha
saimniectbam, jo tas ir iztikuSas ar savu kapitalu. Tomeér taja pasa laika ekonomisti norada, ka
Sajas saimniecibas nenotiek attistiba un tas dedzina savus resursus, vérté Zemkopibas ministrijas
Augkopibas nodalas vaditaja Iveta Ozolina.” (“Diena”, 21.05.09

Latvija lielsaimniecibas S1 attistiba notiek ar neprognozéjamu seku kreditiem.

Latvijas lauku konsultaciju centra vaditajs Martins Cimermanis : “ Esmu pardomas — vai
tas, ko daram, ir pareizi, un ko darit talak? Més, latvieSi, esam palikusi par lidz€&jiem ar izstieptu
roku, kuri gaida kaut kadu naudu. Kas noticis ar latvieSu zemniekiem, vinu pasapzinu un ar mums
visiem? Kapéc més vairs nevaram saimniekot bez ES atbalsta? Vai miljoni, kas aiziet uz laukiem,
iet pareiza virziena un vai no ta ir labums? Més stradajam ar tam saimniecibam, kas attistibas
gados veica lielas investicijas, bet, nonakot tagadéja cenu gridas limeni, ir nopietnas
pastavésanas griitibas. Més méginam saimniecibas stabilizét, veicam parrunas ar bankam, lai tas
varétu stradat. Pasreiz Latvija skaitas aptuveni 140 000 saimniecibu, no kuram 80 000 sanem ES
maksajumus. Aktivi uz tirgu strada tikai 25000 saimniecibu. Paréjas var uzskatit par slépto
bezdarbu, jo cilvékiem jau laukos nav ko darit, nav kur stradat ( un tas ir situacija, kur
lauksaimniecibas produkciju razojam tikai 50% no 1938.g. razota — A.L.). Ko més daram? Més
méginam apmanit sevi, nodarboties ar lauksaimniecibu un visu laiku esam nelaimigi.
Nelaimigi, jo nevaram piepildit savus sapnus — uzcelt jaunu maju, nodrosinat bérniem labako
skolu, un bérni tapat aizbég uz pilsétu ( Pirmskara Latvijas laukos 20 gados tika uzcelts 441 000
éku jeb vidéji 1023 ekas viena pagasta. Tautsaimnieks, LU profesors Arnolds Aizsilnieks par So
laiku rakstija, ka “latvju tauta Sajos gados veikusi lielu varondarbu, atdzivinot pasu spékiem un
kailam rokam gruveSos sagrauto saimniecibu. Sava apjoma un rezultatu zina Sis varondarbs nav
neblt mazaks ka tas, ko latvju tauta paradija savas Brivibas cinas kaujas lauka.” — A.L. ). Sobrid
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veidojas grupa saimnieku, kuriem ir lielas saimniecibas, bet vini pasi dzivo pilséta un bauda visu,
ko piedava pilsétas dzive,- kino, teatri. Uz laukiem vini brauc ka uz uznémumu, pa dienu stradat.
Laukos jabat labam celam, labai skolai, tad ari cilveki nebégs uz pilsétu. Mazas valsts prieksrociba
ir gudriba, un mums jabit gudriem...Ja més pareizi izmantojam situaciju, planojam darbus,
atzistam, ka lauksaimnieciba ir bizness, tad ir jautajums, par ko jarUpéjas valstij, lai varétu
netraucéti stradat. Latvijas modelis ir g§imenes saimnieciba — lidz 100 govim un 500 ha zemes. Ja
ir lielas saimniecibas ar 2000 govim, tad tas ap sevi 30 km radiusa veido miruso zonu, jo tur
smird un neviens negrib dzivot.” (“Latvijas Avize”, 23.09.09.).

Par to, ka kurss uz lauksaimniecibas industrializaciju neatbilst labas saimniekoSanas prakses
principiem ne tikai Latvija, varam saklausit Vacijas partikas, lauksaimniecibas un patérétaju
tiestbu aizsardzibas ministres Renates Kinastes plana — pariet no riipnieciskas razosanas stila
lauksaimniecibas uz mazak intensivu, bet dabiskaku saimniekosanu. “Es iedarbinasu visas
sviras, lai par prioritati klitu ekologiska lauksaimnieciba, dabiska dzivnieku audzé$ana un darba
vietu aizsargasana laukos,”deklaré ministre.(“Dienas bizness”, 12.02.01.). Uz ministres teikto
atsaucas Zviedrijas zemnieku asociacijas priekSsédétajs Hanss Johansons : “ Lielaka dala no
mums apzinas, ka vards “zemnieks” nedrikst asociéties ar tadiem jédzieniem ka pesticidi,
piesarnoti ddeni un nezéliba pret dzivniekiem. ... Kad es klausos R.Kinasté, man jadoma, ka tas,
uz ko vina aicina, pie mums jau ir.”’(“Dienas bizness”, 21.02.01.).

Gimenes zemnieku saimniecibas ES ir noteico3ais saimniecibu veids un tas apstrada vairak
par 80% no esos$as zemes. To apstiprina $o valstu vidéjie saimniecibu lielumi : Zviedrija, Vacija -
31 ha, Danija — 40 ha, Irija — 28 ha, Somija — 22 ha, Belgija — 19ha.— 30 ha.

Minétajas valstls tiek izmantota vismodernaka tehnika un tehnologija! Gimenes
saimniecibu lielums to izmantoSanu nevis traucé, bet gan veicina.

Lauku iedzivotaju psihologija ir tada, ka neviena gimene negrib audzinat un skolot savus
bérnus, lai kaiminam bdtu kalpi. Ja Siem bérniem nebis darbs sava saimnieciba vai art tas vispar
nebds, vini aizies uz pilsétu. Ta tas notika ari pirmskara Latvija.

Neskatoties uz lielo bezdarbu laukos, jaundibinatam lielsaimniecibam jau Sodien |oti asi
trikst darbaspéks. Driz vien So robu aizpildis stradnieki no daudz nabadzigakam valstim neka
Latvija. Latvija ar likumu ir jaierobezo liesaimniecibu - latifundiju veidoSanos virs 100 ha
platibas un visa palidziba un subsidijas janovirza gimenes zemnieku saimniecibam.

LatvieSi, padziti no laukiem un pilsétas integréti svestautiesos, tuvako 50 gadu laika var
izzust ka tauta! LatvieSu tautas pastavésanas vienigais glabin$ un garants ir sava gimenes
zemnieku saimnieciba laukos, ka tas noticis jau daudzus gadsimtus. Latvijas valsts neatliekams
uzdevums ir atjaunot un attistit gimenes zemnieku saimniecibas Ilidz ES Ziemelvalstu [imenim,
lai tas butu konkurétspéjigas ar $o valstu zemniekiem.

Sodien ir acimredzams, ka Latvijas zeme izslid no latviesu tautas rokam. “ Likumigi un
taisnigi”, tapat ka savulaik Amerikas zemes no tas pamattautas - indianu rokam. Masdienas, par
pagatnes vardarbibam un krap$anos, caur tiesu procesiem indiani iztiesa “kompensacijas” par
zaudéto tévzemi. Par uz visiem laikiem zaudéto!
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Nobeigums.

Veco aku, no kuras gadsimtiem smélam tautas gudribas, esam gandriz aizbérusi, bet jaunu
vieta neesam izrakusi. Zemi, kas vienmér ir bijusi misu tautas stipra klints pie kuras tverties,
esam padarijusi par arpus muisu interesu loka atrodoSos. 300 000 ir aizbraukusi atru laimi meklét
uz svesam zemém un daudzi no tiem ir lauku laudis. Aptuveni miljons hektaru ir palikusi
nesakopti, aizaugosi vai par dempinga cenu pardoti arzemniekiem. Jau 20 gadus ejam biznesa
lielsaimnieciskas razoSanas virziena, bet vél arvien razojam lauksaimniecibas produkciju uz
vienu valsts iedzivotaju 50% no pirmskara zemnieku raZot3, bet vietéjam tirgum tikai 30%.
IztrakstoSie procenti lidz simtam ir misu neizmantotas darba un raZoSanas iespéjas. Misu
mazspéjas lieciba.

Lai atrisinatu samilzuSo lauksaimniecibas problému, ir jaizvélas pareizie orientieri.
Meéginasim tos saskatit caur divu laikmetu ekonomistu viedokliem.

Kads bija neatkarigas Latvijas valsts sakumposms, ideologija un agraras reformas filozofija
skaidro agrarekonomists Aleksandrs Mednis :

“ Karu nobeidzot (péc 1920.g. — A.L.), misu pirmai domai vajadzéja bit par muizniecibas
saimnieciskas varas satriekSanu, lai atnemtu vinai iespéju vélak sanemties un turpinat savu
politiskas nodevibas un sazvérestibas dabu. Galvena muizniecibas vara un lidzek]i bija vinu zemes
Tpasumu tiesibas, jo vairak ka pusi no Latvijas zemes bija piesavinajusies vacu muiznieciba... Més
saprotam, ka latvju tautas un valsts neatkariba ir iespéjama tikai tad, ja tautai biis sava zeme,
uz kuras vina var brivi stradat , raZot, krat tautas bagatibas un briva attistibas gaita izveidot
kultdru... Zemes atsavinasanu prasija misu tautas politiskie un saimnieciskie apstakli, jo visu
miisu revolucionaru un kara cinu lozungi bija : zeme un briviba ! Ne tikai briviba, bet ari zeme,
jo bez brivibas nav zemes un bez savas zemes nav brivibas... Visos 700 gados asinu ir pietiekosi
izliets, ar tam batu pilnigi samaksats par atsavinato zemi un tapéc, runajot par atmaksu
muizniekiem, jasaka : ne grasa muizniekiem par tautai nolaupito zemi, jo muiznieku Tpasumi ir
vairakkartigas laupiSanas augli. Tada ir latvju tautas moraliska un tiesiska apzina...

Ja lielzemturiba , muiZu TpaSumi izaugusi uz asinim un caur varmacibu, tad sikipaSumu
tiestbas nav vairak ka personigie darba augli un ir dzimusas pasa zemes 1pasnieka un vina sencu
sviedros. Cik tiesiski netaisna un moraliski nekitra ir lielipaSuma daba, tikpat tiri, svéti un
pienemami no socialiem un kulturaliem mérkiem ir sikipaSuma pamati... Ja zemes Tpasuma
tiestbas noteicam ka tiestbu uz zemi un to cilvéku darba augliem, kuri uz Sis zemes nodarbinati,
tad lielsaimnieka — muiznieka zemes tiesibas ir tiesibas uz cita cilvéka darbu jeb viena cilvéka
tiestbas uz citu desmitu un simtu cilvéku darbu. Turpretim sikzemnieka TpaSuma tiesibas nav
vairak, ka tiestbas uz sava darba augliem. Tamdé| pirmiem ir negativa, otriem pozitiva sabiedriska
nozime; pat vairak, stksaimniecibas privatipaSums ir tada sociala funkcija, kurai janodrosina
Tpasnieka darba briviba, sava darba augli un individuala personibas attistiba patstaviga darba...

Tatad muizturiba jalikvidé ne tikai aiz politiskiem mérkiem, bet art aiz tiri idejiskiem,
civiltiesiskiem motiviem, un aiz tiem paSiem motiviem stkzemturiba atstajama un veicinama...
Tamdé| varam teikt, ka zemes Tpasuma tiesibu institlts nav jalikvidé, bet ir jareforme, likvidéjot
muizniecibu un pieturot stkzemturibu... Ar to més zemturiba iznicinam visas negativas Tpasibas :
varmacibu, politisko zemes Tpasnieku varu un parsvaru, visas privilégijas social - ekonomiska zin3;
izbeidzam tieSu zemes stradnieku ekspluataciju no lielipasnieka caur razoto virsvéertibu
piesavinasanos, subarendi un bada renti. Atsavinot zemi , més lielako nacijas kapitalu un

19



razoSanas lidzekli lidz ar zemei piemitoSo diferencialo renti un pelnu atnemam sociali mazai un
saimnieciski nevajadzigai parazitiskai Skirai; sadalot zemi un nododot bezzemnieku un
sikzemnieku, ka tieSu zemes stradnieku rokas, més lauksaimnieciba iznicinam Skiru pretiskibas un
panakam saskanu lielaka tautsaimniecibas nozaré ar darba, kapitala un darba riku apvienosanu
pasa stradnieka rokas...

Cilvéces attistiba , briva darba un sabiedriskas kopdzives organizacija galvenais spéks ir un
paliek briva cilveka griba, bet ne kads arpus cilvéka stavoSs spéks — zemes razigo spéku
attiecibas. Lielsaimniecibu aizstavji uz to saka :

“ Paliks tas, kas ienesigaks. Valdis tada saimniecibas forma, kura dod vairak atlikuma un
kura vairak raZo. Bet ta ka lielsaimnieciba ir tehniski raZzigaka, tad vinai pieder nakotne un
uzvara.” Sis uzskats ir konservativas dabas parpratums, kas iedvests no visparéja konservatisma
darba un domasana un izskaidrojas ar psihologisko inerciju, svétit visu pastavo$o, kas iziet uz
materialo vértibu un spéku pieaugumu.

Stksaimniecibu aizstavju ideologija par augstako meérki nostada cilvéka personibas vértibu
pieaugumu, vinas brivibu un neatkaribu darba, bezgaligu attistibu un izveidosanos. Pédéjas
vértibas siksaimnieciba vairo un kraj, lielsaimnieciba — apspieZ un iznicina... Siksaimniecibas
lauksaimnieciba ir daudz dzives spéjigakas, jo ka statistika rada, lauksaimniecibas krizés
lielsaimniecibas sabriik, bet uz vinu drupam izaug siksaimniecibas.” ( “Agrarais jautajums un
zemes reformas Latvija”, 1924.g.).

Aleksandra Medna vértétas lauku apsaimniekotaju un ekspluatétaju ekonomiskas un
socialas attiecibas misdienas atbalsojas ekonomista , Dr. oec., profesora, Latvijas Ekonomistu
asociacijas valdes priek$sédétaja Ivara Brivera publikacija “Latgales atbilstiba stacionara
stavokla ekonomikas modelim” :

“llgtspéjigas ekonomikas izaugsmes neiespéjamibas ekonomiskais aspekts ir ne mazak
batisks ka ekologiskais. Tam ir veltiti daudzu ekonomistu, filozofu un citu zinatnu parstavju darbi,
galvenokart XX gadsimta.

Vispirms pieminésim amerikanu ekonomista Keneta Boldinga (K.E.Boulding) 1966. gada
sarakstito darbu ,Kosmosa kuga ,Zeme” ekonomika”, kura Boldings télaini lieto divu atskirigu
ekonomiku jédzienus: , kovboju ekonomika” un ,kosmosa kuga ekonomika”. Kovbojs pasauli
uztver ka bezgaligu preériju, kura visa ka ir bezgaligi daudz, ir tikai jatiek tam klat, lai iegltu to
sava TpaSuma. Ja kovbojs ir sabojajis vidi kada viena prérijas nostiri, nav liela nelaime — vinam
vienmeér atradisies viss vajadzigais, ieskaitot darbu, citur bezgaligi plasaja prérija. Lidz pat XX
gadsimta vidum cilveki, tai skaita ekonomisti ta arm uztvéra pasauli. XIX gadsimta beigas anglu
stradnieku kustiba, kad vini tiSuprat bojaja masinas, uzskatot tas par saviem konkurentiem,
vienpratigi tika skaidrota ka aplama riciba, jo jaunu darba iespéju tacu pietiks visiem.

Neoklasiku darbi XIX gadsimta beigas izvirzija ekonomikas izaugsmi ka procesu, kuram nav
un nevar bit kadu robezu, jo prérija (pasaule) tacu ir bezgaligi liela.

»Kosmosa kuga’’Zeme’”’ ekonomika” ir citadak. Pasaule vairs nav bezgaligi liela, un resursu
ierobezZotibas probléma, atkritumu probléma jau tagad ir kluvusas tik izteiktas, ka nav grati
saskatit to tie$as un netiesas sekas ari ekonomika notiekoSajos procesos (naftas cenu krasas
svarstibas, zelta, metalu, graudu cenu pieaugums u.tml.). Nodarbinatibas probléma ir ieguvusi
pavisam citas nianses, un ne tikai Latvija tiek runats par ,darba vietu radisanu”, kas varétu likties
absurdi pat XX gadsimta pirmas puses ekonomistiem.
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Ekonomikas augsmes pretrunu siki ir iztirzajis anglu profesors Tims Dzeksons (Tim Jackson)
sava popularaja darba ,Labklajiba bez izaugsmes”. Saja gramata, balstoties uz bagatigiem
statistikas datiem vin$ parada, ka realais labklajibas limena pieaugums vairs nav atkarigs no
ekonomikas izaugsmes : ,Kamér bagatie klUst bagataki, vidusslana realie ienakumi Rietumu
valstis nepalielinajas jau ilgi pirms recesijas.” Tatad ekonomikas augsme vairs nav nepiecieSama
labklajibai, bet gan nodarbinatibai.

Tacu, nemot véra ieprieks teikto, darba vietu radiSana ir vajadziga ta iemesla dé], ka
tehnologiju attistibas rezultata arvien vairak cilvekiem rodas draudi palikt bez darba, lidz ar to
bez iztikas lidzekliem.

Kapéc pieaugot produktivitatei, kas |auj radit fiksétu produkcijas daudzumu ar aizvien
mazaku darba izlietojumu, cilvéku kopé€jais darba izlietojums nesamazinas pat valstis ar augstu
dzives limeni? Tik tieSam, varblt nemaz nevajag ,radit jaunas darba vietas”, bet pietiek
samazinat darba nedélas garumu jau eso$ajas darba vietas? Isu un precizu atbildi uz to sniedz
zviedru ekonomists Karls Viderkvists (Karl Widerquist): ,Keinsa paredzéjuma klida ir
pienémuma, ka tehnologiju attistiba un kapitala apjoma palielinaSanas noteikti palielinas algas.
Ta tas varétu bit, ta¢u patiesiba izaugsmes labumi ir nonakusi pie kapitala Tpasniekiem un pie
stradajoso augsSéjam aprindam, kuru darba gritibas pakape aizvien pieaug. Kas notiks, ja
kapitals klas tik razigs, ka spés visu saraZot bez darba lidzdalibas? Darba algas tad biis nulle un
stradajoSiem nebiis citas iespéjas izdzivosanai, ka tikai kapitala ipasnieku Zélastiba” ...

Nodarbinatibas probléma ir ieguvusi pavisam citas nianses, un ne tikai Latvija tiek runats
par ,darba vietu radisanu”, kas varétu likties absurdi pat XX gadsimta pirmas puses
ekonomistiem... Kapitala talaka koncentracija novedis pie talakas teritorialas nevienlidzibas
pieauguma, veidojot metropoles un provinces. Pasreiz Latvija ka Eiropas Savienibas sastavdala
atkarto to pasSu procesu, ko nesena pagatné Latgale ka Latvijas sastavdala — kvalificeta
darbaspéka aizpllsanu, izglittbas un kultdras iestazu slégSanu, infrastrukttras zudumu; ar vienu
vardu sakot — provincializaciju...

Péc ekonomista un sociologa Ernestu Sumahera teiktd uz dzivesveidu balstiti mazi
uznémumi ir tas, kam ir javeido ekonomikas pamats. ,Maza uzpémuma privatipaSums ir
dabisks, augligs un taisnigs. Liela uznémuma privatipasums ir riks, kas dod iespéju ipasniekiem
parazitét uz citu darba. Tas ir ne vien netaisnigi, bet ari nesapratigi, jo tas izkroplo attiecibas
uznémuma iek3éja vide”...

Amerikanu ekonomists Hermans Deill norada uz bdtisku lietu: ,stacionara stavokla
ekonomika nav apstajusies izaugsmes ekonomika ... tapat ka nevar uzskatit helikopteru par
lidmasinu, kura ir zaudéjusi atrumu”. Pareja uz stacionara stavokla ekonomikas modeli prasa
citu cilvéeku domasanu un citu ekonomikas uzbdvi — vairakos limenos strukturizétu autarkiju, kas
balstas galvenokart uz maziem uznémumiem, finansu sektoram esot valsts 1pasuma...

Katrai tautai ir jabut spéjigai attistities saviem spékiem, bez palidzibas no arienes. Visi
dzivibai svarigie produkti iespéju robezas ir jarazo pasu valsti. Tikai tada valsts spés bat patiesi
neatkariga. Jebkura valsts, kuras ekonomika ir atkariga no citam valstim, ir ne vien pak|auta
krizém, bet ari var k|Gt par dazada veida izspieSanas upuri. Un otradi — patiesi neatkarigas valstis
var veidot veseligas tirdzniecibas attiecibas ar citam valstim, apmainot razosanas parpalikumus
un specifiskus produktus, tacu saglabajot ekonomisko neatkaribu un nenonakot paradu juga
(pre¢u mainai jabdat ekvivalentai — A.L.)...

Latgales lauku vide vesturiski ir veidojusies, balstoties uz nelielam lauku saimniecibam.
Izaugsmes ekonomika ir iznicingjusi lielako dalu mazo lauku saimniecibu, efektivitates varda
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upurgjot cilvéku dzives veidu. Stacionara stavokla ekonomikas apstaklos cilvékam tikams darbs
tira vidg, razojot dabisku un tiru lauksaimniecibas produkciju biis svarigaks par efektivitati, Iidz ar
to atjaunojot uz zemnieku saimniecibam balstitu lauku vidi, kas, iesp&ams, ir pats galvenais
Latgales un visas Latvijas atdzimSanas nosacijums... Tacu, ja notikumi pasaulé pavérs ceju
stacionara stavokla ekonomikas modelim, Latgale un ari visa Latvija var uzplaukt.”

Lauksaimniecibas neveiksmju vaina nav mekléjama agraras reformas TpasSumtiesibu
atgrieSanas bijusajiem Tpasniekiem dal3, ka to ne reti dzirdam, un, kas padomju lielsaimniecibas
esot sadrumstalojusi siksaimniecibas. Klida nav tehnologiski atpaliku$ajas, mazajas
sadrumstalotajas - vienas vai dazu govju un nedaudzu hektaru saimniecibas. Klida ir  valsts
likumdevéju un valsts vaditaju, un ne tikai vinu, galvas — neapzinata vai tieSi pretéji — apzinata
nekompetencé par lauksaimniecibas bititbu un stibu, apzinata industrialo raZotaju lobésana un
sikraZotaju kooperacijas nerisinasana, nesaimnieciskuma, nacionalas pasapzinas neesamiba un
nespéja uzstadit un nodrosSinat latvieSu tautas vairakumam darbam motivéjoSu un pozitivo
energiju atraisoSu nakotnes redzéjumu, t.sk. lauksaimnieciba.

Uz mazajam un vidéjam zemnieku saimniecibam vérstais masivizéti  noniecinos3ais
noliedzosais  spiediens (psihologiskais un finansialais) un ilgstosi izteikti nevienlidzigie
konkurences apstakli ES ietvaros, ir radijusi : nacionalu un moralu pagrimumu, bezcerigu lauku
nakotnes viziju, nepatiku un vienaldzibu pret lauksaimniecibu vispar, sariikoSu pieprasijumu péc
lauksaimnieciskas izglitibas, pamestas un brikoSas viensétas, zemes pielidzinasanu parastai
tirgus precei un neierobezotu tas pardosanu kolonistiem (“nepilsoniem’”) un arzemniekiem,
lauku atcilveciskoSanos, tuksas lauku skolas, ekonomisko emigraciju .

Latvijas lauksaimniecibas industrializacija, biznesa glorificéSana un centieni to balstit uz
sikzemnieku rékina, ir alkatibas vadita noziedziba pret latvieSu tautu un Latvijas valsti. Nacionalai
valstij lauksaimnieciba ka bizness ir nacionali bezatbildigs politiski ekonomisks uzstadijums.
Industriala razoSana un bizness ka pasmeérkis, Latvijas lauksaimniecibu ir novedis lidz virtualai
(imitétai) parprodukcijai un bankrotam. UzspieZot vienpusigu biznesa modeli lauksaimniecibai,
latvieSi aizber to avotu no kura pasi sme| spéku.

leprieks apskatitais apstiprina, ka bizness ir komercdarbiba, pelnas darijums. Biznesa ideals
ir maksimala pelna par jeb kuru cenu. Beznoteikumu bizness principa ir egoistisks un amorals.
Biznesa ideja ir ideja bez dvéseles. Bizness ir atkariba — ka narkotikas vai azartspéles. Likuma
robezas un arpus ta. Misdienu ekonomiska krize ir $ada biznesa sekas.

AugSminétie apstaklu atspogulojumi un lauku apsaimniekoS$ana iesaistito cilvéku attieksme
liecina par nelielo saimniecibu dzivotspéju un progresivo, nevis regresivo, lomu. Te pilna méra
atspogulojas agrarekonomista Aleksandra Medna uzsvérta stksaimniecibu loma tautas gariga
un materiala attistiba. NetieSi $adu skatljumu apstiprina art attistito valstu centieni stksaimniekus
piesaistit laukiem. Latvijas lauksaimniecibu jaorienté dabai un nacijai draudzigas razosanas
virziena, jo ta nodroSina visus priekSnoteikumus latviesu tautas saglabasanai un normalai
attistibai - nesaindétu vidi, darbu, gimenes spékiem apstradajamu un sakopjamu platibu,
saimniecisko dotumu pilnveidoSanu un atlasi, veseligas partikas raZzoSanu, pareizas agrotehnikas
realizéSanu, iespéjas demografiska stavokla uzlaboSanai, apstaklus bérnu audzinasanai gimenes,
darba un tévzemes milestiba un atbildiba, lauku skolas ar bérniem, sabiedriskas un kultdras
dzives uzplaukumu, kooperacijai ka respektéjamam spékam ekonomika un politika.
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Dabai draudziga lauksaimnieciba dod iesp€éju veidot daudzam latvieSu gimeném stabilu un
perspektivu majvietu, kur grita bridi var atrast patvérumu tas pasaulé aizklidusie piederigie.
Dabai draudzigu saimniecibu neb(tu japarvérS par nekonkurétspéjigu nekritiskas cienas un
dievinasanas ojektu. Augsnes jaanalizé un trikstoSos mokro u mikroelementus janodrosina ar
neparspilétam mineralméslu devam. Tapat ka édienam pievieno sali, lieto zales u.tml.

Pirmskara Latvijas lauksaimniecibu,no Sodienas parméru koncentrétas, specializétas un
kimizétas lauksaimniecibas skata punkta raugoties, var pielidzinat biologiskas razoSanas
modelim, kas parliecinosi pieradija ta dzivotspéju un perspektivu. Alkatibai jabGt sabalansétai ar
dabai un cilvekam draudzigu raZoSanu. Misdienas to spiestas sak saprast arl ES attistitakas
valstis.

Par pareizu ce|radi izejai no valstiskas, t.sk. no lauksaimniecibas krizes, var pienemt
ekonomista Ivera Brivera stacionara stavokla ekonomikas modeli. To akcepté vésturiska
pieredze un musdienu realitate. Bet, Skiet, neakceptés industriala lauksaimniecibas biznesa
parstaviji.

Andrejs Lucans, 2011.g.9.julija.
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